\ RESOLPCEON MEDIANTE LA CUAL EL PLENO DEL INSTTUTO FEDERAL DE
\ \TELECOM(JNECAC!ONES EN CUMPLIMIENTO A LA EJECUTORIA DEL AMPARO EN
REVISION“R.A. 123/2017 DEJA SIN EFECTOS EL RESOLUTIVO SEGUNDO DE LA
RESOLUCION APROBADA MEDIANTE ACUERD(.;) P/IFT/ 1?1016/567,
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y !L . ! ( .

( . ANTECEDENTES

L- Concesiones de Radiomdvil Dipsa, S.A. de C.V. (enlo sucesive, *Telcel”), es
un operador gque cuenta concesiones para instalar, operary explotar una
red plblica de telecomunicacioches al amparo de los titulos de concesién.
o’forgodos conforme a la legislacion aplicable e inscritos en el Registro
Pubhco }de Conces;ones del Instituto Fede\roi de Teiecomumccc;qmes {enlos

sucesivo, el “Instituto™). ™ )

5,
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/
.- Concesldon de Marcatel Com, S.A. de C.V. (en lo sucesivo, *“Marcatel”), es

un operodor que cuenta con ung ooncesnon parainstalar, operary exp otor
una red publica de telecomunicaciones al amparo de los fitulos de

f concesidén o’rordados com‘o\rme a }eglsto;c:aon aplicable e inscritos en el
Registro Pﬂblic? de Concesiones del Instituto. B |

Hl.- Emis;on delAcuerdo P/IFT/ 19101 6/567. El 19 de octubre de 2016, el Pleno d@l\

Instituto sen su XXXV Sesidn  Ordinarla, apropd mediante  Acuerdo
P/IFT/191016/567, g "RESOLUCION MEDIANTE LA CUAL EL PLENO DEL
p INSTITUTO | FEDERAL DE  TELECOMUNICACIONES /DETERMINA  LAS
' COND#C[ONES DE INTERCONEXION NO CONVENIDAS ENTRE, RADIOMOVIL
DIPSA, SA.DECV. Y MARCATEL COM, SA. DE CV, APLICABLES DEL T DE
|ENERO AL 31 DE DICIEMBRE DE 2017". \

IV.- Ejecuforia del amparo en revision R.A. 1100/2015, Mediante gjecutorid de
. fecha 16 de agosto de 2017 correspondieﬁ?e al amparo en revisién AR,
+11100/2015, la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién,
resolvié amparar y proteger a Radiomavil Dipsa, S.A. de C.V. en contra de

los "drh’culos 131, segundo pdarafo inciso @), vy parrafo tercero; Sexto,

P J Vigesnmo y Trigésimo Quinto fransitorios, en las porciones referidas en la .

_\ propic e;ecu’rortc; delaley Federal de Telecomumccxcnones y Radiodifusion,
poro los efec’ros prec:sodos en la sentencia.
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V.-

Cumpiimlen?o a la ejecutoria y aclaracién del amparo en revision RA.

‘¥2312017 Mediante ejecutoriac de fecha 1 de febrero de 2018
correspondsen’re al amparo en revision RA. 123/2017, ‘el Primer Tribunal
Colegiado -en Matteria Admlms’rrcfr:vcl Especializado en Compe‘reno:d
Econdmica, Radiodifusion vy Telecomunicaciones—(en o subsecuente /

" Tribunal Colegiado o el Tribunal), revoco la sentencia del amparo 172/2016, |

del indice del Juzgado Primero de Distrito -en Materia Administrativa
Especializado en  Competencia Eéor)émico Radiodifusidon vy

Telecomunicaciones, y concedié el amparo a Telcel respecto de loy -

resolumon aprobada mediante Acuerdo P/IFT/191016/567 para el efecto de
que este’ Instituto, en los términos de dicha ejecutoria, deje de aplicar a
Telcel el precepto normativo declarado inconstitucional, ‘

J Con fecha 1 de marzo de 2018, dicho Tribunal Colegiqdo emitié la

aclaracion de sentencig correépondien’re al amparo en revisidon R.A.
“123/201 f enlague aclaré emitir una nueva resolucién, en la cual se incluya
una acotacién, en el sentido de que en ningln supuesto, dichas tarifas se
debian considerar extensibles a ninguﬁ dia del afo dos mil dieciocho,\ya™
gue a partir del 1 de enero de 2018, la regulacion asimétrica relativa a {os _

tarifas de interconexion pof la terminacion de tréfico en la red de Telcel, en
su cardcter de AEP, serdn resulfado no de los aplicaciones de los

disposiciones declaradas inconstifucionales, sino de las determinadas con
base en las atribuciones del organo regulador.

En virtud de los referldos Antecedentes, y

J
~-CONSIDERANDO

PRIMERQ.- Cumplimientfo a la e}écufor[q y aclaracion del ampdro en revislén R.A.
123/2017, Con fecha 19°de ociubre de 2016, ] Pleno del Instifuto emitié la
“RESOLUCION "MEDIANTE LA CUAL EL PLENO-. DEL INSTITUTO FEDERAL DE

TELECOMUNICACIONES DETERMINA LAS CONDICIONES DE INTERCONEXION NO
CONVENIDAS ENTRE RADIOMOVIL DIPSA, S.A. DE C.V. Y MARCATEL COM, S.A. DE
C.V., APLICABLES DEL 1 DE ENERO AL 31 DE DICIEMBRE DE 2017 aprobada en su
XXXIV Sesion Ordinaria, mediante Acuerdo P/IFT/191016/567. !
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En consecuencia, por escrito presentado el 22 de noviembre de 2016, en laOficing -~
. de Correspondencia Comun de los Juzgcaaos de Distrito y Tribunales Colegiados
en ~Materia  Administrativa  Especidlizados en  Competencia Econdmica,-

Radiodifisidn y Telecomunicaciones, Telcel demandé el amparo v proteccién de
la Justicia Federal, sefclando entre ofros, como acto reclamado la resoiuo;ién
cltada en el pdrr\c:fo anterior. { \ . !

Mediante proveido de fecho 23 de noviembre de 2016, el Juzgodo Primerc de
Distrito en Materia Admtms’rrc’r;vc: Especializado en Competencia Econdmica,
Radiodifusion y Telecomunicaclones con residencia en la Ciudad de México Y
jurisdic‘.c:ic/‘)n en todd la Replblica, a quien por furmo correspondié ‘conocer del
asunto, registré el expediente con el nimero 172/2016, admitié la demanda y
solicité de fos autoridades sefaladas como responsables su informe justificado, dio
al Ag@n’re del Ministerio PUblice-de-la Federacién de su odscnpoton lainfervencion
legal que le compfe’re y, seguidos los-trémites de ley, el 29 de junio de 2017, dictd
sentencia en la gue determind negar la profeccidon constifucional a Telcel.

!

<

Dado c‘;ue Telcel quedd inconforme con dicha sentencia, interpuso recurso de
revision, el cual fué‘ turnado al Primer Tribunal Colegiado de Circuifo en Materia
Administrativa  Especializado en Combefencia Econdmica, Radiodifusion y
Telecomunicaciones con residencia en I Ciudad de México v jurisdiccidon en Todd
I Republ;oof mismo gue se admitié a tramite y se registtd bajo el toca RA
123/2017. / f -

/ - | -

Con fecha 1 de febrero d\e 2018, dictd ejecutoria en la.que concedid €l omporb

a Telcel respecto de la resolucién aprobada mediante Acuerdo P/IFT/191016/567

para el efecto de que es’re Instifuto, en los términos de dicha ejecutoria, déje de

aplicar a Telcel el grecepfo normativo d@CIG%’GdO mcons’n’rumoncﬁ ‘
\

* Posterlormente, con fecha 1 de marzo de 2018 el Primer Tribunal Colegiado emitid

- de monero oficiosa, la aclaracion de sentencia correspondiente a lo ejecutoria
_ “antes descrita, a efecto de subsanar las imprecisiones cometidas al dictar los
©. efectosde io concesson del amparo en los siguientes ’rermlnos

“En es’re orderni-de idecs, conviene precisar gque el amparo se concedio en wrtqd
de. Io deTerm:ncdo por la Suprema Corte de Justicia de la Nacién en el amparo
en revision 110072015, en &l cual se resolvid fa inconstitucionalidad de fos articulos
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131, parrafo segundo, inciso o), Sexto, Vigésimo, parafo primero vy Trlgésimo
Quinto Transitorios, de la Ley Federat de Telecomunicaciones y Radiodifusion.

En el amparo en revisidn citado, nuestro méximo Tribunal determiné comio efectos
de la sentencia los siguienies: .

Por tanto, el alto tribunal declaré la Inconstitucionalidad de las disposiciones
reclamadas, of considerar gue ias mismas fueron dictadas por una autoridad
incompetente, pues el Congreso de la Unidn fijé de manera directa la tarifa de
interconexion correspondiente al servicio de terminacidn de redes fijas y mdviles
traténdose del agente preponderants, siendo dicha competencia exclusiva det
Instituto Federal de Telecomunicaciones; por o que establecié gue por razones
de interés pablico y para no afectar a terceros respecto de actos v operqaciones
Iniclados previamente a la declaratoria de inconstitucionalidad de los preceptos
reclamados, el citado Institute, deberfa determinar las tarifas de interconexidn por
la terminacion de trafico en la red'de Radiomévil Dipsa, en'su cardeter.de agente
econdmico preponderante, correspondientes al periodo posterior al uno de
enero de dos mil dieciocho, elio con el fin de salvaguardar la seguridad juridica
en el sector de las telecomunicaciones y preservar los acuerdos ¢ convenios de
intferconexién celebrados entre Radiomévil Dipsa y los distintos concesionarlos.

En efecto, la Suprema Corte de Justicia de la Nacién-éefiald que como resuttado
de la concesidn del amparo contra kas normas generales reclamadas, éstas se
consideran inaplicables en los actos y ‘operaciones posteriores a la fecha
indicada, de manera gue las farifas por. el servicio de interconexién en la
moddalidad de terminacién de llamadas en las redes del agente econdmico
preponderante, delserian fijarse por el Instituto F?derc:t de Telecomunicaciones, ¢
partir del uno de enero de dos mil dleciocho. (
Sy { Y .
De ahl que sea procedente aclarar ia sentencia dictada en el amparo en reviFién

CRA123/2017, con el fin de precisar los efectos de ia concesidn del amparo.

N

.

En este confexio, atento a lo dispuesto en la ejecutoria del ampaoro, en revisidn

1100/2015,1a congcesion del amparo debe enfenderse limifada a los efectos del
acte de aplicacion reclamado que sean posteriores a la fecha indicada. Por
tanto, se aclara queen el R.A. 12372017 se concede el amparo para el efecto de

que el Instituto resp\bnsc:ble dsje sin efectos la "Resolucion medianfe la cual ef--

Pleno del Instituto Federal de Telecomunicaciones determina las condiciones de
inferconexién no convenidas entre Radiomdvil Dipsa, S.A. de C. V. y Marcatel
Com, S.A. de C. V. aplicables del 1 de enero al 31 de diciembre de 2017" y emita.
una nueva resolucion, en la cual se incluya una acotacion, en el sentido de que
en néngun‘supuesfo dichas tarifas se delyion considerar extensibles a ningln dig
del ano dos mil dieciecho, ya que a parlir del uno de enero de la presente

- anualidad, la regulacién asimética relativa a ias tarifas de inferconexién por la

terminacion de réfico en la red de Radiomdvil Dipsa, en su cardcter de agente
econdémico preponderante, serdn resulfado, no de la aplicacién de las
disposiciones declaradas inconstitucionales, sine de ias determinadas con base
en las atribuciones del érgano reguiador. '
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. Por fanto, dicho fallo debe decir: |

"90. Por tantd, ya que en ef amparo en revisidn 110072015 nuesfro Mdximo
7 Triounal determiné conceder el amparo respecto a los articulos 131, segundo
pdrrafo inciso ), Sexto, Vigésimo primer parrafo vy Trigésimo .. Quinto
transitorios del Decreto por el-gue se expide la ley Federal de
Télecomunicaciones y Radiodifusion; este Tribunal considera que se debe
conceder el ampare a Radiornayit: Dibsa, S.A. de C.V. respecto del acto i
consisfente en la "Resolucion mediante el cual el Pleno del Insfifuto Federal
de Telecomunicaciones defermina las condiciones de inferconexién no
convenidds entre Radiomdvil Dipsa, S.A. de C.V. y Marcatel Com, S.A. de '
C.V. aplicables del 1 de enero al 31 de diciembre de 2017

AN

Consecuencias del fafio. A\

101. Afenfo al resultado de! andiisis de las prefensiones deduclidas, es que

. debe goncederse el amparo y ﬁrofecc!én de lg justicia federal solicitada

-~ para el efecto de que el Instifufo responsable deje sin efectos fa "Resolucion
mediante la cual ef Plend del Instifuto Federal de Telecomunicaciones
determina las gondiciones de interconexion no convenidas entre Radiomovil —
Dipsa, S.A. de C. V. y Marcatel Com, S.A. de C.V. aplicables del 1 de enero

\ al 31 de diclemiyre de 2017” y emita una nueva resolticién, en la cual se
" incluya una acotacion, en el senfido de que en ningln supuesto dichas
tarifas se debian considerar exfensibles a ningln dia del afio dos-mil -

( dieciocho, ya que a partir'del uno de enero de lo presente anualidad) i
regufacion agsimétrica relafiva a las farifgs de inferconexion por o -
terminacion te traflco en la red de Radiomdévil Dipsa, en su cardcter de \
agenfe econdmico preponderante, seraniresultado, no de la aplicaciones —
de las disposiclones declaradas inconstitucionales, sino de las deferminacdias

., con base en las atribuciones del érgano regulador.”
\ 5 ——

En consecuencia. se aclarala resolucién pronunciada por este tribunal el dia uno
' de febrero de dos mil dieciocho, en el amparc en revisidn 123/2017,

i \
Por lo expuesto v fundado, se

-

-RESUELVE

UNICO, ée ACLARA la resolucion dic/?odo el und de febrero de dos mil dieciocho, f
en el amparo en revision R.A. 123/2017, en los términos indicados en ia parte final
~ del considerando segundo de esta resolucion.
e ! . ( )
':fNo’riﬁquése personalmente a la parte quejosa y fercero inferesada y por oﬁfcio al '

S -, juzgado de origen v a la autoridad responsable; agréguese copla certificada de /
D esta resolucién al amparo revisidn R.A. 123/2017, para los efectos I@go_fes a gue
: haya lugar; y en su oportunidad, archiveise el presente expediente como asunto
concluido.” ~ .

Pt
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Es asi, que con fecha 13 de febrero y 7 de marzo de'2018, se recibié en la Oficialia
de Partes de esfe Instituto, lg ejecutoriay su aclaracion, respectivamente, emitidas
por dicho Tribunal Colegiado, por lo que, a efecto de dar debido cumplimiento a
la ejecutoria de mérito, este Instifuto debe dejar sin efectos el Resolutivo Segundo
de la resoluclén de’'fecha 19 de octubre de 2016, com‘emdo en el Acuerdo
P/IFT/191016/567.toda vez que es el Gnico Tesolutivo referente a la c:apﬂcoc;on del
articulo 131 incio o) de la Ley Federcﬂ de Telecomunicaciones y Radiodifusion (en
lo sucesivo, “LFIR”) y en términos de lo manifestado por el Primer Tribunal
__.Coleglcdo en la aclaracion de sentencia, emitir una nueva resolucion, en la cual
se incluya una acotacién, en el sentido de que en nihgﬂn supuesto dichas tarifas
se debian considerdr extensibles a ningln dfcg del @fio dos mil dieciocho.

K

SEGUNDO.- Compefenc;c del Instifuto. De conformidad con los arficulos 6,

oéor‘rado B fraccion |, 28, porrofos décimo quinto y décimo -sexto de Ia
Constitucion Politica de los Estades Unidos Mexicanos (en lo sucesivo, la
“Constitucion”) y 7 de la LFTyR; el Instituto es’ un érgano publico auténomo,
mdependlen’re en sus decisiones y funcionamiento, con personalidad Junduqcs Y
pcx‘rramomo propio, que fiene por objeto regular y promover la'competencia vy el
desarrollo eficiente de las telécomunicaciones™ y la radiodifusiéon en el dmbito de
las atribuciones que le confiere la Constitucion y en los términos que fiian la LFTyR
~y demds disposiciones c:phcobles

A

Con fundamento en los arficulos 7, 15, fraccion X, 17, fraccién |y 129 de la LFTyR,
el Pleno del Instituto esta facultado, cle manera exclusiva e indelegable, para
resolver y establecer los términos, condlc:iones y tarifas de interconexion que no
hayan podido convenir los concesionarios respecto de sus redes plblicas de
felecomunicaciones, una vez que se solicite su infervencion.
" | \

'Por lo anterior y de conformidad con lo dispuesto en los articulos indicados, el
Pleno del Instituto es ‘competente para emitir la presente Resolucién que
determina los férminos, condicioﬁes y tarifas de interconexion no convenidas entre
losi concesiondrios que operan redes pUblicas de ’relecomunacoc:ones que
forman parte en el presente procedlmlen’ro \

TERCEROQ. -Tarifa por serviéios de terminacién de trafico en la red mévil de Telcel,
Con fecha 1 de marzo de 2018, el Primer Tribunal Colegiado emitié la aclaracion

By
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de sentencia /c;orrespﬁondien’fe al amparo en revision R.A. 123/2017 en el.que . |
resolvid conceder el Amparo y Proteccion de la Justicia Federal a Telcel. -
\ | N ‘

, El Tnbunol Colegiado estimo que denvodo del amparo que le fue concedidd a
Telcel por la Suprema Corte de Jus’nc/lo de la Nacién en el ampgro en revision
( 1100/2015 en el que resovid la mconshfumonctidod de los qriiculos 131, pdrrafo
~ segundo, inciso @), Sexto, Vigésimo, parrafo premeroyTngesxmo Quinto Transitorios,
de la Ley Federal de Telecomunicaciones y Radiodifusidn, considerd que debia
conceder el amporo respecto del oc’ro consistente  &n el Acuerdo
PAFT/191016/567, vy emitir una nueva resolucidén, en la cud se incluya una
acotaclén, en el sentido de que en ningln supuesto dichas farifas se debian
conslderar extensibles a ningdn dia del ano 2018, ya que a partir del 1 de enero -

de 2018, las tarifds de interconexion por la ferminacion de trdfico en la red de

Telcel, en su carécter de AEP, serdn resultado, no de la ophcoc;ones de las

disposiciones declaradas inconstifucionales, sino de las deferminadas con base en

las atribuciones. del drgano regulador,

Es importante sefalar que, la Suprema Corte de Justicia de la Nacién resolvié la 4
inconstitucionalidad de las disposiciones contenidas; en los articulos 131, porrc;fo )
“segundo, inciso ), Sexto, Vigésimo, pdrrafo primero y Tngesrmo Qurm‘o Tronsn’ronos
de la Ley Federal de Telecomunicaciones y Radiodifusion, al considerar que Ias .-
mismas fueron dictadas por una autoridad incompetente, pues el Congreso de la
Unién fijé de manera directq la tarifa de interconexidn correspondiente al servicio |
de termingcion de redes fﬁ%s y moviles traténdose del agente preponderante, -
siendo dicha competencia exclusiva det Instituto Federal de Telecomunicaciones,
por lo que es’rob\lecié que por razones d§ interés pUblico y.para no afectar a
terceros respecto de actos y operaciones iniciados previamente-a la,declaratoria
de inconstitucionalidad de los preceptos reclomados, este Instituto debia
determinar los tarifas de interconexion pot la terminacion de tréfico en la red de
._Telcel en su cardcter de AEP, a partir del 1 de enero de 2018, ello con el fin de
solvoguorﬁor la seguridad juridica en el secfor de los_telecomunicaciones y
. preservar jos acuerdos o convenios de tnferconemon celebrados en’rre Telcel y los
g _dzs’ﬁnfos concemonctr:os 7o . \

e

S ::;'Es ast qué el-Tﬁbunql Colegiado estimé procedente conceder el amparo a Telcel
Y prec:scr los: efec’ros del amparg en revision R.A. 123/2017; consistentes en dejar
sin efec’ros Icz resolucnon aprobodo mediante Acuerdo P/IFT/191016/567, y emitir

7 { :
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una nueva en la que se acote que bajo ningdn supues’rd)dichas tarifas se debian
conslderar extensibles a ningln dia del ano 2018. S

Por ofra parfe, no debe perderse de vista que en el amparo en fevision RA,
1100/2015, nuestro Méximo Tribunal se pronuncié en el sentido quie si bien es cierto
que por regla general debe declararse la invalidez de oduenos actos de
aplicacién que hayan tenide como fundamento la norma declarada
inconstitucional (en lo relativo al régimen de gratuidad, o tarifa cero, dnicamente
por lo qUe se refiere a Telcel), no debe pasar inadvertido que, en la medida que
el régimen de gratuldad se haya aplicado en los acuerdos y convenios de
inferconexion, entonces deberd considerarse gue, como parte de esa relacion
juridica bilateral, existen.otros concesionarios gue utllizan los servicios de
terminacion de llamadas en fedes méviles Que presta el preponderante; es decir,
concesionarios respecto de los cuales también se ha aplicado la tarifa cero. -,

. ‘ . {

. -~

En reconocimiento a dicha situacién, nuestro Méximo Tribunal consideré que a
pesar de gue dichos acuerdos o convenios emitidos por este Instituto prevén la
porcién nof'moﬁvo declczradq incons’ri’fucionoi los mismos deben de subsis’rir pues

inferconexidn, al no haber sido parte en’ los respec‘rlvos juicios de amparo, No

pueden verse afectados como resultado de la conces:oh de la proteccién de la
Justicia Federal, por lo que i[de hacer exfensivas las onsecuencias de dicho fallo
a tales Oc‘ruoc&ones se violaria en su perjuicio la garantia de seguridad juridica,
pues no podrian. iener a su alcance un recurso efectivo en contra de dicha
deTerm;nc:olon

Asimismo, estimo que si la disposicion reclamada forma parte del capitulo de la
Ley qle regula la inferconexién entre concasionarios, ello significa que &sfos en

sus dos exiremos, asi como este drgano regulador, han llevado a cabo actos

juridicos propiog de la obligacion:de interconectarse, slempre bajo un confexto
normativo gue se presumié constitucional. \ -

- k j /
En efec:’ro la Segundda Solo de la Suprema Corfe estimé como resui‘rado de la
pro’fecaon oforgada a Telce), el no, ofecfcar aquellas situaciones surgldcxs en
furicién de la dlsposacuon cdeshonado es decir, respetando los derechos ya
gjercidos por aquellos concesionarios que realizaron actos juridicos en un reg:men

que hasta antes del dictado de esa ejecufonc se em‘endaa regular o conforme a
/ / “ |

/

Sy



- aplicé el régimen de gratuidad, deben de considerarse de imposible ejecucion,
“:.enofras palabras, la ausencia de pogo debe considerarse consumada de
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derecho, ello porque actuaron dentro del marco previsto en la ley, por.lo que
considerd no afectar s*ih{ociones particulares ya verificadas con terceros.
T

Esto es, en la ejecutoria dictada por Ia Se/gundo Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacidén correspondiente al amparo en revision R.A. 1100/2015, se )
otorgd el amparo y proteccion de la Justicia de la Unién a Telcel para, entre otfros,
el efecto d\e: i) dejar de aplicar a Telcel el sistema normativo declarado
inconstituciondl, i) Jrodos aqguelios concesionarios que suscribleron convenios de : /
inferconexion con Telcel, no podrian ser constrenidos al pago de compensaciones
que pudiesen derivar de la determinaciéon de tarifas por parte del Instituto
resulfado de la inoplicoc\én de la norma impugnada, v i) a fin de salvaguardar la
seguridad juridico\en el sector de las telecomunicaciones y présewgg los acuerdos
o convenios de inferconexidén celebrados entre Radiomaévil Dipsa y los distintos
concesionarios, y con el objets de no afectar a los usuarios finales, las tarifas que
determine el Instituto enfrardn en vigor a partir del uno ‘,dé enero de dos mil
dieciocho., / | ‘
| N ) p S .
Es asf gue, en este caso particular, no puede ser exigible por parte de Telcel I :
compensacidn tarifaria que, en su caso, llegase d resultar como consecuencia de
la declaratoria de Inconstituclonalidad, pues ello llevaria a refrotraer los gfeo‘ros
\ del amparo a situaciones juridicas regulares que"s\e redlizaron en un contexto legal

valido hasta antes de esa décloro’r/oric,l » E /

Por lo tanto, atendiendo a la funcidén de orden plblico de la interconexion, ni en
el caracter' de autoridad ‘responsable, ni en~el de autoridad encargada de
ejecutar el cumplimiento de dicha ejecutoria, este Instituto puede extender parte
o latotalidad del efecto de cumplimiento de dicha sen’r@@cio a los concesioriarids
gue sean pczr’re_r del acuerdo o convenio de inferconexion en el que haya sido \ f

establecida la farifa cero.
- |

- ) )
En, virtud de lo antetior, y de conformidad con o resuelfo por nuestro Maximo
Tribunal, 'en atencidn al interés plblico, la compensacion o pago por diferencias
que, hublera podido cobrar la gquejosa en relacién a los ejercicios en los que se le

,

e

manera imreparable. /

/’ Ji : . - .
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Por lo que, para efectos de la tarifa de terminacién de trafico en la red mévil de
Telcel se deberd estar a lo mandatado por la Sup\;re‘mc Corte de Justicia de la
Nacién en el amparo en revision R.A. 1100/2015, y a la aclaracién de sentencia

| del amparo en revision R.A. 123/2017 dictada por eE P{zmer Tnbuncl Colegiado

Espeo;oltz?:do Y . | / L

Cc!gn base en lo anterior y con fundamento en lo Gispuesto por los articulos, 28,
pc'}rrofo décimo quinto y décimo sexto de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos; 6, fracciones IV y VI 15, fraccion X, 17, fracciony 125 de la Ley
Federal de Telecomunicacionesy Radiodifusion; 32, 35, fraccién |, 36, 384 39 de la
Ley Federal de Procedimiento Administrativo; y 4 fraccion |y 6, fraccion XXXV del

Estatute Orgdnico del Insfituto Federal de Telecomunicaciones, el/PIeno dek

Instituto Federal de Telecomunicaciones emife los siguientes:
RESOLUHVOS

PR!MERO -Se deJo sin efectos el Resolutivo Segundo de Ia RESOLUCION MEDIANTE

_ LA CUAL EL PLENO DEL INSTITUTO FEDERAL DE TELECOMUNICACEONES DETERMINA

LAS CONDICIONES DE INTERCONEXION NO CONVEN!DAS ENTRE- RADIOMOViL
DIPSA, S.A. DE C.V. Y MARCATEL COM, S/A. DE C.V., APLICABLES DEL T DE ENERO
AL 31 DE DICIEMBRE DE 2017, aprobada mecgtonf@ Aouerdo P/FT/ 391016/567 en
curmplimiento a la a€laracion de sentencla de fecha 1 de marzo de 2018, emifida
por el Primer Tribunal Colegiado de Circuito en Materia Admln;s’rraﬂva

Especializado en Cormpetencia Economlc(:o Radiodifusion y Telecomunicaciones

correspondiente al amparo en revision R.A. ]23/201 7. P
P |

1
.
“

SEGUNDO.- Es inaplicable a Radiomdvil Dipsa, S. A. de C.V. el ar’rlculo 131inciso )

de la Ley Federal de Telecomunicaciones y Rddlodnfusron

De conformidad con el pézrrqfcp 181, inciso d, de la ejecutoria del ampare en
revision R.A. 1100/2015 dictada 'por'Ep Segunda Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, los tarifas determinadas por la terminacion de frdfico publico
conmutado en la red mévil de Radiomdvil Dipsa, S.A. de C.V. entraran en vigor a

" partir del 1 de enero de 2018, sin que haya lugar al pago de compensaciones

como resulfado de la inaplicacidon del marco normativo \declorcdo
inconstitucional. | : ‘ '

. Sy



7 celebrada el 11 de abril'de 2018, por unanimidad de votos de los Comisionados Gabriel Oswaldo Cortreras Saidivar, Maria Elena

) INSTITUTO FEDERAL DE
/ TELECOMUNIC ACIONES

\ /
- 1
“ e y /
TERCEROQ.- Noftifiguese personalmente a los representantes legales de Radiomdvil
Dipsa, S.A. de C.V. y Marcatel Cpm,' S.A. de C.V,, el contenido de la presente
Resolucién, en términos de lo establecido en el articllo 129 fraccion Vil de la Ley.
Federal de Telecqmunicojciones Y Rgdiodifusién.

- I A
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/
I / A
Maria Elena E%’rclvﬁlo Flores " Mario German Fromow Rangel
~ Comisionada { Comisionado J‘

Adolfo Cuevas Teja _
Comisionado |

AN '
Lc presenie Resolucién fue aprobada por el Pleno det Instituto Federal de Telecomunicacionas en su XIV Sesidn Ordinaria

“Estavilio Flores, Mario Germon Fromow Rangei, Adolfe Cuevas Teja, Javier Judrez Mojica y Arturo Robles Rovalo; con fundamento
an los pcxrrofos vigésimo, fracciones | y Il y vigésimo primero, del articuio 28 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicancs; ariculos 7,16 y 45 de la Ley Federal de Telecomunicaciones y F Radiodifusién; asi como en les artfculos 1. 7, 8 y 12 del
Ejfcn‘ufo Crgdnico del :Insﬁfruro Federal de Telecomunicaciones, mediante Acuerdo P/IFT/110418/250,
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